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Sermao da Sexagésima
Padre Antonio Vieira

Pregado na Capela Real, no ano de 1655.

Semen est verbum Dei. S. Lucas, VIII, 11.
I

E se quisesse Deus que este tdo ilustre e tao numeroso auditério saisse hoje tao desenganado da pregagdo, como vem
enganado com o pregador! Ougamos o Evangelho, e ougamo-lo todo, que todo é do caso que me levou e trouxe de tao
longe.

Ecce exiit qui seminat, seminare. Diz Cristo que «saiu o pregador evangélico a semear» a palavradivina. Bem parece este
texto dos livros de Deus. Nao s6 faz mengao do semear, mas também faz caso do sair: Exiit, porque no dia da messe
hao-nos de medir a semeadura e hao-nos de contar os passos. O Mundo, aos que lavrais com ele, nem vos satisfaz o que
dispendeis, nem vos paga o que andais. Deus nao ¢ assim. Para quem lavra com Deus até o sair ¢ semear, porgue também
das passadas colhe fruto. Entre os semeadores do Evangelho ha uns que saem a semear, ha outros que semeiam sem sair. Os
que saem a semear Sio 0s que VAo pregar 4 india, a China, ao Japio; os que semeiam sem sair, Si0 0S que se contentam

com pregar na Patria. Todos terdo suarazio, mas tudo tem sua conta. Aos que tém a seara em casa, pagar-lhes-do a
semeadura; aos que vao buscar a seara tio longe, hao-lhes de medir a semeadura e hio-lhes de contar os passos. Ah Diado
Juizo! Ah pregadores! Os de ¢4, achar-vos-eis com mais pago; os de |4, com mais passos. Exiit seminare.

Mas dagqui mesmo vejo que notais (e me notais) que diz Cristo que o semeador do Evangelho saiu, porém nao diz que tornou
porque os pregadores evangélicos, os homens que professam pregar e: propagar a F¢, ¢ bem que saiam, mas nao é bem que
tornem. Aqueles animais de Ezequiel que tiravam pelo carro triunfal da glériade Deus e significavam os pregadores do
Evangelho que propriedades tinham? Nec revertebantur, cum ambularent: «Uma vez que iam, no tornavamy». As rédeas

por que se governavam era o impeto do espirito, como diz 0 mesmo texto: mas esse espirito tinha impulsos para os levar,nio
tinharegresso para os trazer; porque sair paratornar melhor ¢ nao sair. Assim arguis com muita razao, e eu também assim o
digo. Mas pergunto: E se esse semeador evangélico, quando saiu, achasse o campo tomado; se se armassem contra ele 0s
espinhos; se se levantassem contra ele as pedras, e se |he fechassem os caminhos que havia de fazer? Todos estes contrarios
que digo e todas estas contradi¢des experimentou 0 semeador do nosso Evangelho. Comegou ele a semear (diz Cristo), mas
com pouca ventura. «Uma parte do trigo caiu entre espinhos, e afogaram-no os espinhos»: Aliud cecidit inter spinas et

simul exortae spinae suffocaverunt illud. Outra parte caiu sobre pedras, e secou-se nas pedras por falta de humidadex:

Aliud cecidit super petram, et natum aruit, quia non habebat humorem. «QOutra parte caiu no caminho, e pisaram-no 0s
homens e comeram-no as aves»: Aliud cecidit secus viam, et concul catum est, et volucres coeli comederunt illud. Ora

vede como todas as criaturas do Mundo se armaram contra esta sementeira. Todas as criaturas quantas ha no Mundo se
reduzem a quatro géneros: criaturas racionais, Como 0s homens; criaturas sensitivas, como 0s animais; criaturas vegetativas,
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como as plantas; criaturas insensiveis, como as pedras; e nao ha mais. Faltou alguma destas que se nao armasse contra o
semeador? Nenhuma. A natureza insensivel o0 perseguiu nas pedras, a vegetativa nos espinhos, a sensitiva nas aves, aracional
nos homens. E notai a desgraga do trigo, que onde s6 podia esperar razio, ali achou maior agravo. As pedras secaram-no,

0s espinhos afogaram-no, as aves comeram-no; e os homens? Pisaram-no: Conculcatum est. Ab hominibus (diz a Glossa).

Quando Cristo mandou pregar os Apostolos pelo Mundo, disse-lhes desta maneira: Euntes in mundum universum,
praedicate omni creaturae: «lde, e pregai atoda a criatura». Como assim, Senhor?! Os animais nao sio criaturas?! As
arvores nao sao criaturas?! As pedras nao sio criaturas?! Pois hdo os Apostolos de pregar as pedras?! Hao-de pregar aos
troncos?! Hao-de pregar aos animais?! Sim, diz S. Gregorio, depois de Santo Agostinho. Porque como os Apoéstolosiam
pregar atodas as nagdes do Mundo, muitas delas barbaras e incultas, haviam de achar os homens degenerados em todas as
espécies de criaturas. haviam de achar homens homens, haviam de achar homens brutos, haviam de achar homens troncos,
haviam de achar homens pedras. E quando os pregadores evangélicos vao pregar ar atodaa criatura, que se armem contra
elestodas as criaturas?! Grande desgragal

Mas ainda a do semeador do nosso Evangelho nao foi amaior. A maior é a que se tem experimentado na seara aonde eu fui,
e paraonde venho. Tudo o que aqui padeceu o trigo, padeceram 14 os semeadores. Se bem advertirdes, houve aqui trigo
mirrado, trigo afogado, trigo comido etrigo pisado. Trigo mirrado: Natum aruit, quia hon habebat humorem; trigo

afogado: Exortae spinae suffocaverunt illud; trigo comido: Volucres caeli comederunt illud; trigo pisado: Conculcutum

est. Tudo isto padeceram os semeadores evangélicos da missio do Maranhio de doze anos a esta parte. Houve missionarios
afogados, porgue uns se afogaram na boca do grande rio das Amazonas; houve missionarios comidos, porgque a outros
comeram os barbaros nailha dos Arois; houve missionarios mirrados, porque tais tornaram os da jornada dos Tocatins,
mirrados da fome e da doenga, onde tal houve, que andando vinte e dois dias perdido nas brenhas matou somente a sede
com o orval ho que lambia das folhas. V ede se lhe quadra bem o Notum aruit, quia non habebant humorem! E que sobre
mirrados, sobre afogados, sobre comidos, ainda se vejam pisados e perseguidos dos homens: Conculcatum est! Nao me
queixo nem o digo, Senhor, pelos semeadores; s6 pela seara o digo, s6 pela seara o sinto. Para os semeadores, isto sao
glérias: mirrados sim, mas por amor de vés mirrados; afogados sim, mas por amor de vos afogados, comidos sim, mas por
amor de vés comidos; pisados e perseguidos sim, mas por amor de vés perseguidos e pisados.

Agoratorna a minha pergunta: E que faria neste caso, ou que deviafazer o semeador evangélico, vendo tdo mal logrados
seus primeiros trabalhos? Deixaria alavoura? Desistiria da sementeira? Ficar-se-ia 0cioso no campo, so6 porgue tinha la ido?
Parece que ndo. Mas se tornasse muito depressa a buscar alguns instrumentos com que alimpar aterra das pedras e dos
espinhos, seriaisto desistir? Seriaisto tornar atras? -- Nao por certo. No mesmo texto de Ezequiel com que arguistes, temos
aprova. Ja vimos como dizia o texto, que agueles animais da carroga de Deus, «quando iam nao tornavamy»: Nec
revertebantur, cum ambularent. Lede agora dois versos mais abaixo, e vereis que diz o0 mesmo texto que «agueles animais
tornavam, e semelhan¢a de um raio ou corisco»: Ibant et revertebantur in similitudinem fulgoris coruscantis. Pois se 0s
animaisiam e tornavam a semelhanga de um raio, como diz o texto que quando iam nao tornavam? Porque quem vai e volta
COMO uUm raio, nao torna. Ir e voltar como raio, n3o é tornar, ¢ ir por diante. Assim o fez 0 semeador do nosso Evangel ho.
N30 o desanimou nem a primeira nem a segunda nem aterceira perda; continuou por diante no semear, e foi com tanta
felicidade, que nesta quarta e ultima parte do trigo se restauraram com vantagem as perdas do demais: nasceu, cresceu,
espigou, amadureceu, colheu-se, mediu-se, achou-se que por um grao multiplicara cento: Et fecit fructum centuplum.

Oh que grandes esperangas me da esta sementeiral Oh que grande exemplo me da este semeador! Da-me grandes
esperangas a sementeira porque, ainda que se perderam os primeiros trabal hos, lograr-se-3o os tltimos. Da-me grande
exemplo o semeador, porque, depois de perder a primeira, a segunda e aterceira parte do trigo, aproveitou a quartae
tltima, e colheu dela muito fruto. Ja que se perderam as trés partes davida, j4 que uma parte daidade alevaram os espinhos,
ja que outra parte alevaram es pedras, ja que outra parte alevaram os caminhos, e tantos caminhos, esta quarta e ultima
parte, este ultimo quartel davida, porque se perdera também? Porque nao dara fruto? Porque nao terdo também os anos o
gue tem o ano? O ano tem tempo para as flores e tempo para os frutos. Porque nao tera também o seu Outono avida? As
flores, umas caem, outras secam, outras murcham, outras leva o vento; aguelas poucas que se pegam ao tronco e se
convertem em fruto, S6 essas Si0 as venturosas, So essas S0 as que aproveitam, so essas sao as que sustentam o Mundo.
Sera bem que o Mundo morra a fome? Sera bem que os ultimos dias se passem em flores? -- Nao sera bem, nem Deus quer
gue sgja, nem ha-de ser. Eisaqui porque eu dizia ao principio, que vindes enganados com o pregador. Mas para que possais
ir desenganados com o sermao, tratarei nele uma matéria de grande peso e importancia. Servira como de prologo aos
sermdes que vos hei-de pregar, e aos mais que ouvirdes esta Quaresma.

I
Semen est verbum Del.

O trigo que semeou o pregador evangélico, diz Cristo que ¢ a palavra de Deus. Os espinhos, as pedras, o caminho e aterra
boa em que o trigo caiu, sio os diversos coragdes dos homens. Os espinhos sio 0s coragdes embaragados com cuidados,
com riquezas, com delicias; e nestes afoga-se a palavra de Deus. As pedras sio 0s coragoes duros e obstinados; e nestes
seca-se apalavra de Deus, e se hasce, ndo cria raizes. Os caminhos s30 0s coragdes inquietos e perturbados com a
passagem e tropel das coisas do Mundo, umas que vao, outras que vém, outras que atravessam, e todas passam; e nestes é



pisada a palavra de Deus, porque a desatendem ou a desprezam. Finalmente, a terra boa sio os coragdes bons ou 0s
homens de bom coragio; e nestes prende e frutifica a palavra divina, com tanta fecundidade e abundancia, que se colhe cento
por um: Et fructum fecit centuplum.

Este grande frutificar da palavra de Deus é o0 em que reparo hoje; e ¢ uma davida ou admiragdo que me traz suspenso e
confuso, depois que subo ao palpito. Se a palavra de Deus é tao eficaz e tao poderosa, como vemos téao pouco fruto da
paavra de Deus? Diz Cristo que a palavra de Deus frutifica cento por um, e ja eu me contentara com que frutificasse um por
cento. Se com cada cem sermdes se convertera e emendara um homem, ja o Mundo fora santo. Este argumento de fé,
fundado na autoridade de Cristo, se aperta ainda mais na experiéncia, comparando 0s tempos passados com 0s presentes.
Lede as histérias eclesiasticas, e acha-las-eis todas cheias de admiraveis efeitos da pregagdo da palavra de Deus. Tantos
pecadores convertidos, tanta mudanca de vida, tanta reformagao de costumes; os grandes desprezando as riquezas e
vaidades do Mundo; osreis renunciando 0s ceptros e as coroas; as mocidades e as gentilezas metendo-se pelos desertos e
pelas covas; e hoje? -- Nada disto. Nunca na Igreja de Deus houve tantas pregagdes, nem tantos pregadores como hoje.

Pois se tanto se semeia a palavrade Deus, como é tao pouco o fruto? Nao ha um homem que em um sermio entreem si e se
resolva, nao ha um mogo que se arrependa, ndo ha um velho que se desengane. Que ¢é isto? Assim como Deus nao ¢ hoje
menos omnipotente, assim a sua palavra nao ¢ hoje menos poderosa do que dantes era. Pois se a palavra de Deus é tao
poderosa; se apalavra de Deus tem hoje tantos pregadores, porque nao vemos hoje nenhum fruto da palavra de Deus? Esta,
tao grande e tao importante duavida, serd a matéria do sermio. Quero comegar pregando-me amim. A mim sera, etambém a
vos, amim, paraaprender a pregar; avés, que aprendais a ouvir.

Fazer pouco fruto a palavra de Deus no Mundo, pode proceder de um de trés principios: ou da parte do pregador, ou da
parte do ouvinte, ou da parte de Deus. Para uma ama se converter por meio de um sermao, ha-de haver trés concursos:
ha-de concorrer o pregador com a doutrina, persuadindo; ha-de concorrer o ouvinte com o entendimento, percebendo;
ha-de concorrer Deus com a graga, alumiando. Para um homem se ver asi mesmo, Sio necessarias trés coisas: olhos,
espelho e luz. Setem espelho e é cego, ndo se pode ver por falta de olhos; se tem espelho e olhos, e é de noite, niao se pode
ver por faltade luz. Logo, ha mister luz, ha mister espelho e ha mister olhos. Que coisa é a conversio de umaama, seniao
entrar um homem dentro em si e ver-se asi mesmo? Para esta vista sio necessarios olhos, e necessaria luz e ¢ necessario
espelho. O pregador concorre com o espel ho, que é a doutrina; Deus concorre com aluz, que é agraga; 0 homem concorre
com os olhos, que é o conhecimento. Ora suposto que a conversio das amas por meio da pregagao depende destes trés
concursos. de Deus, do pregador e do ouvinte, por qual deles devemos entender que falta? Por parte do ouvinte, ou por
parte do pregador, ou por parte de Deus?

Primeiramente, por parte de Deus, niao falta nem pode faltar. Esta proposi¢ao ¢ de f¢, definidano Concilio Tridentino, e no
nosso Evangelho atemos. Do trigo que deitou a terra o semeador, uma parte se logrou e trés se perderam. E porque se
perderam estas trés? -- A primeira perdeu-se, porque a afogaram os espinhos; a segunda, porque a secaram as pedras; a
terceira, porque a pisaram os homens e a comeram as aves. Isto ¢ o que diz Cristo; mas notai 0 que nao diz. Nao diz que
parte alguma daquel e trigo se perdesse por causa do sol ou da chuva. A causa por que ordinariamente se perdem as
sementeiras, ¢ pela desigualdade e pelaintemperanca dos tempos, ou porque falta ou sobeja a chuva, ou porque falta ou
sobeja o sol. Pois porque nao introduz Cristo na parabola do Evangelho algum trigo que se perdesse por causa do sol ou da
chuva? -- Porque o sol e a chuva sio as afluéncias da parte do Céu, e deixar de frutificar a semente da palavra de Deus,
nunca ¢ por falta: do Céu, sempre ¢ por culpa nossa. Deixara de frutificar a sementeira, ou pelo embarago dos espinhos, ou
pela dureza das pedras, ou pel os descaminhos dos caminhos; mas por falta das influéncias do Céu, isso nunca é nem pode
ser. Sempre Deus esta pronto da sua parte, com o sol para aquentar e com a chuva pararegar; com o sol paraaumiar e com
a chuva para amol ecer, se 0s N0ssos coragdes quiserem: Qui solem suum oriri facit super bonos et malos, et pluit super
justos et injustos. Se Deus da 0 seu sol e a sua chuva aos bons e aos maus; aos maus que se quiserem fazer bons, como a
negara? Este ponto é tao claro que nao ha para que nos determos em mais prova. Quid debui facere vineae meae, et non
feci? -- disse 0 mesmo Deus por |saias.

Sendo, pois, certo que a palavra divina nao deixa de frutificar por parte de Deus, segue-se que ou ¢ por falta do pregador ou
por falta dos ouvintes. Por qual sera? Os pregadores deitam a culpa aos ouvintes, mas nao é assim. Se fora por parte dos
ouvintes, nao fizera a palavra de Deus muito grande fruto, mas nao fazer nenhum fruto e nenhum efeito, nao ¢ por parte dos
ouvintes. Provo.

Os ouvintes ou s30 maus ou sio bons; se sio bons, faz neles fruto a palavra de Deus; se s30 maus, ainda que nao faga neles
fruto, faz efeito. No Evangelho o temos. O trigo que caiu nos espinhos, nasceu, mas afogaram-no: Simul exortae spinae
suffocaverunt illud. O trigo que caiu nas pedras, nasceu também, mas secou-se: Et natum aruit. O trigo que caiu naterra

boa, nasceu e frutificou com grande multiplicagdo: Et natum fecit fructum centuplum. De maneira que o trigo que caiu na
boa terra, nasceu e frutificou; o trigo que caiu ha ma terra, nao frutificou, mas nasceu; porque a palavra de Deus ¢ tao funda,
gue nos bons faz muito fruto e é tao eficaz que nos maus ainda que nio faga fruto, faz efeito; langada nos espinhos, nao
frutificou, mas nasceu até nos espinhos; langada nas pedras, nao frutificou, mas nasceu até nas pedras. Os piores ouvintes que
ha nalgreja de Deus, sio as pedras e 0s espinhos. E porqué? -- Os espinhos por agudos, as pedras por duras. Ouvintes de
entendimentos agudos e ouvintes de vontades endurecidas sio os piores que ha. Os ouvintes de entendi mentos agudos sio



maus ouvintes, porque vém sé aouvir sutilezas, a esperar galantarias, aavaliar pensamentos, e as vezes também apicar a
guem os nao pica. Aliud cecidit inter spinas: O trigo nao picou o0s espinhos, antes os espinhos o picaram a ele; e 0 mesmo
sucede ca. Cuidais que 0 Sermao vos picou e VoS, e NA0 ¢ assim; VoS Sois 0S que picais 0 sermao. Por isto sio maus ouvintes
os de entendimentos agudos. Mas os de vontades endurecidas ainda sio piores, porque um entendimento agudo pode ferir
pelos mesmos fios, e vencer-se uma agudeza com outra maior; mas contra vontades endurecidas nenhuma coisa aproveitaa
agudeza, antes dana mais, porque quanto as setas sio mais agudas, tanto mais facilmente se despontam na pedra. Oh! Deus
nos livre de vontades endurecidas, que ainda sio piores que as pedras! A vara de Moisés abrandou as pedras, e ndo pode
abrandar uma vontade endurecida: Percutiens virga bis silicem, et egressae sunt aquae largissimae. Induratum est cor
Pharaonis. E com os ouvintes de entendimentos agudos e os ouvintes de vontades endureci das serem 0os mais rebeldes, é
tantaafor¢ada divina palavra, que, apesar da agudeza, nasce nos espinhos, e apesar da dureza nasce nas pedras.

Pudéramos arguir ao lavrador do Evangelho de nao cortar os espinhos e de ndo arrancar as pedras antes de semear, mas de
indastria deixou no campo as pedras e 0s espinhos, para que se visse afor¢a do que semeava. E tanta afor¢a da divina
palavra, que, sem cortar nem despontar espinhos, nasce entre espinhos. E tanta a forga da divina palavra, que, sem arrancar
nem abrandar pedras, nasce nas pedras. Coragdes embaragados como espinhos coragdes secos e duros como pedras, ouvi
apalavrade Deus e tende confiangal Tomai exemplo nessas mesmas pedras e nesses espinhos! Esses espinhos e essas
pedras agora resistem ao semeador do Céu; mas vira tempo em gue essas mesmas pedras 0 aclamem e esses mesmos
espinhos o coroem.

Quando o semeador do Céu deixou o campo, saindo deste Mundo, as pedras se quebraram para lhe fazerem aclamagdes, e
0s espinhos se teceram para lhe fazerem coroa. E se a palavrade Deus até dos espinhos e das pedras triunfa; se a palavrade
Deus até nas pedras, até nos espinhos nasce; nao triunfar dos avedrios hoje a palavra de Deus, nem nascer nos coragdes,
nao ¢ por culpa, nem por indisposi¢éo dos ouvintes.

Supostas estas duas demonstracdes; suposto que o fruto e efeitos da palavra de Deus, nao fica, nem por parte de Deus, nem
por parte dos ouvintes, segue-se por consequéncia clara, que fica por parte do pregador. E assim é. Sabeis, cristaos, porque
nao faz fruto a palavra de Deus? Por culpa dos pregadores. Sabeis, pregadores, porque nao faz fruto a palavra de Deus? --
Por culpa nossa.

v

Mas como em um pregador ha tantas qualidades, e em uma pregacao tantas leis, e os pregadores podem ser culpados em
todas, em qual consistira esta culpa? -- No pregador podem-se considerar cinco circunstancias. a pessoa, aciéncia, a
matéria, o estilo, avoz. A pessoa que ¢, e ciéncia que tem, a matéria que trata, o estilo que segue, avoz com que fala. Todas
estas circunstancias temos no Evangelho. VVamo-las examinando uma por uma e buscando esta causa.

Sera porventura o nao fazer fruto hoje a palavra de Deus, pela circunstancia da pessoa? Sera porque antigamente os
pregadores eram santos eram varoes apostélicos e exemplares, e hoje os pregadores sio eu e outros como eu? -- Boa razao
¢ esta. A definigao do pregador é avida e o exemplo. Por isso Cristo no Evangelho ndo o comparou ao semeador, senao ao
gue semeia. Reparai. N3o diz Cristo: saiu a semear 0 semeador, senao, saiu a semear 0 que semeia: Ecce exiit, qui seminat,
seminare. Entre o semeador e 0 que semeia ha muita diferenca. Uma coisa é o soldado e outra coisa o que peleja; uma coisa
¢ 0 governador e outra o que governa. Da mesma maneira, uma coisa ¢ 0 semeador e outra 0 que Semeia; umacoisaé o
pregador e outra 0 que prega. O semeador e o pregador é nome; 0 que saneia e 0 que prega é agio; e as agdes SA0 as que
dao o ser ao pregador. Ter o nome de pregador, ou ser pregador de nome, ndo importa nada; as agdes, a vida, 0 exemplo,

as obras, s30 as que convertem o Mundo. O melhor conceito que o pregador leva ao pualpito, qual cuidais que é? -- 0
conceito que de sua vida tém os ouvintes.

Antigamente convertia-se 0 Mundo, hoje porque se ndo converte ninguém? Porque hoje pregam-se palavras e pensamentos,
antigamente pregavam-se palavras e obras. Palavras sem obra sio tiros sem bala; atroam, mas nao ferem. A funda de David
derrubou o gigante, mas néao o derrubou com o estalo, senao com a pedra: Infixus est lapisin fronte gjus. Asvozes da

harpa de David langavam fora os demonios do corpo de Saul, mas nao eram vozes pronunciadas com a boca, eram vozes
formadas com a mao: David tollebat citharam, et percutiebat manu sua. Por isso Cristo comparou o pregador ao

semeador. O pregar que ¢é falar faz-se com aboca; 0 pregar que é semear, faz-se com amao. Parafalar ao vento, bastam
palavras; parafalar ao coragdo, sio necessarias obras. Diz 0 Evangelho que a palavra de Deus frutificou cento por um. Que
quer isto dizer? Quer dizer que de uma palavra nasceram em palavras? -- Nao. Quer dizer que de poucas palavras nasceram
muitas obras. Pois palavras que frutificam obras, vede se podem ser s6 palavras! Quis Deus converter o Mundo, e que fez?
-- Mandou a0 Mundo seu Filho feito homem. Notai. O Filho de Deus, enquanto Deus, ¢ palavrade Deus, nio é obra de
Deus: Genitum non factum. O Filho de Deus, enquanto Deus e Homem, é palavra de Deus e obra de Deus juntamente:
Verbum caro factum est. De maneira que até de sua palavra desacompanhada de obras nao fiou Deus a conversio dos
homens. Na uniao da palavra de Deus com a maior obra de Deus consistiu a eficacia da salvagao do Mundo. Verbo Divino é
palavra divina; mas importa pouco que as nossas palavras sejam divinas, se forem desacompanhadas de obras. A razio disto
¢ porque as palavras ouvem-se, as obras véem-se; as palavras entram pelos ouvidos, as obras entram pel os olhos, e a nossa
alma rende-se muito mais pelos olhos que pelos ouvidos. No Céu ninguém ha que nao ame a Deus, nem possa deixar de o
amar. Naterra ha tao poucos que o amem, todos o ofendem. Deus n3ao é o mesmo, e tao digno de ser amado no Céu e na



Terra? Pois como no Céu obriga e necessita atodos a o amarem, e naterranao? A razio ¢ porque Deus no Céu ¢ Deus
visto; Deus naterra é Deus ouvido. No Céu entra o conhecimento de Deus a alma pelos olhos: Videbimus eum sicut est; na
terra entra-lhe o conhecimento de Deus pelos ouvidos: Fides ex auditu; e o que entra pelos ouvidos cré-se, o que entra
pelos olhos necessita. Viram os ouvintes em nos 0 que nos ouvem anads, e o abalo e os efeitos do sermao seriam muito
outros.

Vai um pregador pregando a Paixao, chega ao pretorio de Pilatos, conta como a Cristo o fizeram rei de zombaria, diz que
tomaram uma parpura e lha puseram aos ombros; ouve aquilo o auditorio muito atento. Diz que teceram uma coroa de pinhos
e que |ha pregaram na cabega; ouvem todos com a mesma atenc¢ao. Diz mais que lhe ataram as maos e |he meteram nelas
uma cana por ceptro; continua 0 mesmo siléncio e a mesma suspensio nos ouvintes. Corre-se neste espagco uma cortina
aparece aimagem do Ecce Homo; eis todos prostrados por terra, eis todos a bater no peito eis as lagrimas, eis os gritos, eis
os aaridos, eis as bofetadas. Que é isto? Que apareceu de novo nestaigreja? Tudo o que descobriu aguela corting, tinha ja
dito o pregador. Ja tinha dito daquela purpura, ja tinha dito daguela coma e dagqueles espinhos, ja tinha dito daquele ceptro e
daguela cana. Pois seisto entdo ndo fez abalo nenhum, como faz agoratanto? -- Porque entéao era Ecce Homo ouvido, e
agora ¢ Ecce Homo visto; arelagdo do pregador entrava pel os ouvidos a representagao daquela figura entra pelos ol hos.
Sabem, Padres pregadores, porque fazem pouco abalo 0s nossos sermdes? -- Porque nao pregamos aos ol hos, pregamos

s6 aos ouvidos. Porque convertia o Baptista tantos pecadores? -- Porque assim como as suas palavras pregavam aos
ouvidos, o seu exemplo pregava aos olhos. As palavras do Baptista pregavam peniténcia: Agite poenitentiam. «Homens,
fazei peniténcia» -- e 0 exemplo clamava: Ecce Homo: «eis aqui esta 0 homemy gue é o retrato da peniténcia e da aspereza.
As palavras do Baptista pregavam jejum e repreendiam os regal os e demasias da gula; e o exemplo clamava: Ecce Homo: eis
aqui estd 0 homem gue se sustenta de gafanhotos e mel silvestre. As palavras do Baptista pregavam composi¢ao e modéstia,
e condenavam a soberba e a vaidade das galas; e 0 exemplo clamava: Ecce Homo: eis aqui esta 0 homem vestido de peles
de camelo, com as cordas e cilicio a raiz dacarne. As paavras do Baptista pregavam despegos e retiros do Mundo, e fugir
das ocasides e dos homens; e o exemplo Clamava: Ecce Homo: eis aqui 0 homem que deixou as cortes e as sociedades, e
vive hum deserto e numa cova. Se 0s ouvintes ouvem uma coisa e véem outra, como se hao-de converter? Jacob punha as
varas manchadas diante das ovel has quando concebiam, e daqui procedia que os cordeiros nasciam malhados. Se quando os
ouvintes percebem 0s hossos conceitos, tém diante dos olhos as nossas manchas, como hdo-de conceber virtudes? Se a
minha vida ¢ apologia contraa minha doutrina, se as minhas palavras vao ja refutadas nas minhas obras, se umacousa ¢ o
semeador e outra 0 que semeia, como se ha-de fazer fruto?

Muito boa e muito forte razio era esta de nao fazer fruto a palavra de Deus, mas tem contrasi 0 exemplo e experiénciade
Jonas. Jonas fugitivo de Deus, desobediente, contumaz, e, ainda depois de engolido e vomitado iracundo, impaciente, pouco
caritativo, pouco misericordioso, e mais zeloso e amigo da propria estimagdo que da honra de Deus e salvagao das amas,
desej0so de ver subvertidaa Ninive e de a ver subverter com seus olhos, havendo nela tantos mil inocentes; contudo este
mesmo homem com um sermao converteu o maior rei, amaior corte e 0 maior reinado do Mundo, e nio de homensfiéis
senao de gentios idolatras. Outra é logo a causa que buscamos. Qual sera?

\%

Sera porventura o estilo que hoje se usa nos pulpitos? Um estilo tio empegado, um estilo tao dificultoso, um estilo tao
afectado, um estilo tao encontrado atoda a arte e atoda a natureza? Boarazio é também esta. O estilo ha-de ser muito facil
e muito natural. Por isso Cristo comparou o pregar ao semear: Exiit, qui seminat, seminare. Compara Cristo o pregar ao
semear, porque o semear ¢ uma arte que tem mais de natureza que de arte. Nas outras artes tudo ¢ arte: na musica tudo se
faz por compasso, na arquitectura tudo se faz por regra, na aritmética tudo se faz por conta, na geometria tudo se faz por
medida. O semear nio ¢ assim. E uma arte sem arte caia onde cair. Vede como semeava o nosso lavrador do Evangelho.
«Caia 0 trigo nos espinhos e nascia» Aliud cecidit inter spinas, et ssimul exortae spinae «Caia o trigo nas pedras e nascia»:
Aliud cecidit super petram, et ortum. «Caia o trigo naterraboa e nascia»: Aliud cecidit in terram bonam, et natum. lao
trigo caindo e ia nascendo.

Assim ha-de ser o pregar. Hao-de cair as coisas hao-de nascer; tdo naturais que vao caindo, tao proprias que venham
nascendo. Que diferente é o estilo violento e tiranico que hoje se usal Ver vir os tristes passos da Escritura, como quem vem
a0 martirio; uns vém acarretados, outros vém arrastados, outros vém estirados, outros vém torcidos, outros vém
despedagados; so atados nao vém! Ha tal tirania? Entdo no meio disto, que bem levantado esta aquilo! N2o esta a coisa no
levantar, esta no cair: Cecidit. Notai uma alegoria propria danossalingua. O trigo do semeador, ainda que caiu quatro vezes,
s6 de trés nasceu; para o sermao vir nascendo, ha-de ter trés modos de cair: ha-de cair com queda, ha-de cair com cadéncia
ha-de cair com caso. A queda é para as coisas, a cadéncia para as palavras, 0 caso para adisposi¢do. A queda é paraas
coisas porgue hio-de vir bem trazidas e em seu lugar; hio-de ter queda. A cadéncia é para as palavras, porque nao hio-de
ser escabrosas nem dissonantes; hao-de ter cadéncia. O caso ¢ para a disposi¢ao, porque ha-de ser tdo natural e tdo
desafectada que parega caso e nao estudo: Cecidit, cecidit, cecidit.

Ja que falo contra os estilos modernos, quero alegar por mim o estilo do mais antigo pregador que houve no Mundo. E qual
foi ele? -- O mais antigo pregador que houve no Mundo foi o céu. Coeli enarrant gloriam Dei et opera manuum g us
annuntiat Firmamentum -- diz David. Suposto que o céu é pregador, deve de ter sermdes e deve de ter: palavras. Sim,

tem, diz 0 mesmo David; tem palavras e tem sermdes; e mai's, muito bem ouvidos. Non sunt loquellae, nec sermones,



quorum non audiantur voces eorum. E quais 30 estes sermdes e estas palavras do céu? -- As palavras sio as estrelas, os
sermodes sio a composi¢ao, a ordem, a harmonia e o curso delas. Vede como diz o estilo de pregar do céu, com o estilo que
Cristo ensinou naterra. Um e outro é semear; aterra semeada de trigo, o céu semeado de estrelas. O pregar ha-de ser como
guem semeia, e nao como quem ladrilha ou azulgja. Ordenado, mas como as estrelas: Stellae manentes in ordine suo.

Todas as estrelas estdo por sua ordem; mas é ordem que faz influéncia, nao é ordem que fagalavor. Nao fez Deus o céu em
xadrez de estrelas, como os pregadores fazem 0 sermao em xadrez de palavras. Se de uma parte ha-de estar branco, da

outra ha-de estar negro; se de uma parte dizem luz, da outra hao-de dizer sombra; se de uma parte dizem desceu, da outra
hao-de dizer subiu. Basta que ndao havemos de ver num sermao duas palavras em paz? Todas hao-de estar sempre em
fronteira. com o seu contrario? Aprendamos do céu o estilo da disposi¢ao, e também o das palavras. As estrelas sio muito
distintas e muito claras. Assim ha-de ser o estilo da pregagao; muito distinto e muito claro. E nem por isso temais que parega
0 estilo baixo; as estrelas sio muito distintas e muito claras, e altissimas. O estilo pode ser muito claro e muito alto; tdo claro
gue o entendam os que nao sabem e tao ato que tenham muito que entender os que sabem. O rustico acha documentos nas
estrelas para sua lavoura e 0 mareante para sua navegagao e 0 matematico para as suas observagdes e para 0S Seus juizos.

De maneira que o rastico e o mareante, que nao sabem ler nem escrever entendem as estrelas; e 0 matematico, que tem lido
guantos escreveram, nao acanca a entender quanto nelas ha. Tal pode ser 0 sermao: -- estrelas que todos véem, e muito
poucos as medem.

Sim, Padre; porém esse estilo de pregar nao é pregar culto. Mas fosse! Este desventurado estilo que hoje se usa, 0s que o
guerem honrar chamam-|he culto, os que o condenam chamam-lhe escuro, mas ainda lhe fazem muita honra. O estilo culto
Nao ¢ escuro, é negro, e negro bogal e muito cerrado. E possivel que somos portugueses e havemos de ouvir um pregador
em portugués e ndo havemos de entender o que diz?! Assim como ha Lexicon para o grego e Calepino parao latim, assim é
necessario haver um vocabulario do palpito. Eu a0 menos o tomara para 0s nomes proprios, porque os cultos tém
desbaptizados os santos, e cada autor que alegam ¢ um enigma. Assim o disse 0 Ceptro Penitente, assim o disse o
Evangelista Apeles, assim o disse aAguia de Africa, o Favo de Claraval, a Parpura de Belém, a Boca de Ouro. Ha tal modo
de alegar! O Ceptro Penitente dizem que ¢ David, como se todos os ceptros nao foram peniténcia; o Evangelista Apeles, que
¢ S. Lucas, o Favo de Claraval, S. Bernardo; aAguia de Africa, Santo Agostinho; a Parpura de Belém, S. Jeronimo; a Boca
de Ouro, S. Crisostomo. E quem quitaria ao outro cuidar que a Parpura de Belém é Herodes que a Aguia de Africa é

Cipido, e que a Bocade Ouro ¢ Midas? Se houvesse um advogado que alegasse assim a Bartolo e Baldo, havieis de fiar dele
0 v0sso pleito? Se houvesse um homem gue assim falasse na conversagio, nao o havieis de ter por néscio? Pois o que na
conversagio seria necessidade, como ha-de ser discri¢dao no pulpito?

Boa me parecia também esta razao; mas como os cultos pelo pulido e estudado se defendem com o grande Nazianzeno, com
Ambrésio, com Crisélogo, com Ledo, e pelo escuro e duro com Clemente Alexandrino, com Tertuliano, com Basilio de
Seléucia, com Zeno Veronense e outros, ndo podemos negar areveréncia a tamanhos autores posto que desejaramos nos
gue se prezam de beber destes rios, a sua profundidade. Qual sera logo a causa de nossa queixa?

VI

Sera pela matéria ou matérias que tomam os pregadores? Usa-se hoje o modo que chamam de apostilar o Evangelho, em
gue tomam muitas matérias, |evantam muitos assuntos e quem levanta muita caga e ndo segue nenhuma nao ¢ muito que se
recolha com as maos vazias. Boarazao ¢ também esta. O sermao ha-de ter um s6 assunto e uma sé matéria. Por isso Cristo
disse que o lavrador do Evangelho nio semeara muitos géneros de sementes, sendo uma sb: Exiit, qui seminat, seminare
semen. Semeou uma semente so, € nao muitas, porque o sermao ha-de ter uma sé matéria, € nao muitas matérias. Se o
lavrador semeara primeiro trigo, e sobre o trigo semeara centeio, e sobre o centeio semeara milho grosso e mitido, e sobre o
milho semeara cevada, que havia de nascer? Uma mata brava, uma confusao verde. Eis aqui o que acontece aos sermdes
deste género. Como semeiam tanta variedade, ndo podem colher coisa certa. Quem semeia misturas, mal pode colher trigo.
Se uma nau fizesse um bordo para o norte, outro para o sul, outro paraleste, outro para oeste, como poderia fazer viagem?
Por isso nos pul pitos se traba ha tanto e se navega tao pouco. Um assunto vai para um vento, outro assunto vai para outro
vento; que se ha-de colher sendo vento? O Baptista convertia muitos em Judeia; mas quantas matérias tomava? Uma so
matéria: Parate viam Domini: a preparagéo para o Reino de Cristo. Jonas converteu os Ninivitas; mas quantos assuntos
tomou? Um s6 assunto: Adhuc quadraginta dies, et Ninive subvertetur: a subversio da cidade. De maneira que Jonas em
quarenta dias pregou um so assunto; e n6s queremos pregar quarenta assuntos em uma hora? Por isso nio pregamos
nenhum. O sermao ha-de ser de uma s cor, ha-de ter um sb objecto, um s assunto, uma s6 matéria.

Ha-de tomar o pregador uma s6 matéria; ha-de defini-la, para que se conhega; ha-de dividi-la, para que se distinga; ha-de
prova-la com a Escritura; ha-de declara-la com arazio; ha-de confirma-la com o exemplo; ha-de amplifica-la com as
causas, com os efeitos, com as circunstancias, com as conveniéncias que se hdo-de seguir, com os inconvenientes que se
devem evitar; ha-de responder as duvidas, ha-de satisfazer as dificuldades; ha-de impugnar e refutar com toda afor¢a da
eloguéncia os argumentos contrarios; e depois disto ha-de colher, ha-de apertar, ha-de concluir, ha-de persuadir, ha-de
acabar. Isto é sermao, isto é pregar; e 0 que nao ¢ isto, ¢é falar de mais alto.

Nao nego nem quero dizer que o sermao nao haja de ter variedade de discursos, mas esses hao-de nascer todos da mesma
matéria e continuar e acabar nela. Quereis ver tudo isto com os olhos? Oravede. Uma arvore tem raizes, tem tronco, tem
ramos, tem folhas, tem varas, tem flores, tem frutos. Assim ha-de ser o serméo: ha-de ter raizes fortes e solidas, porque



ha-de ser fundado no Evangelho; ha-de ter um tronco, porque ha-de ter um s assunto e tratar uma s6 matéria; deste tronco
hao-de nascer diversos ramos, que sio diversos discursos, mas nascidos da mesma matéria e continuados nela; estes ramos
hao-de ser secos, sendo cobertos de folhas, porque os discursos hdo-de ser vestidos e ornados de palavras. Ha-de ter esta
arvore varas, que sao arepreensio dos vicios; ha-de ter flores, que sio as sentengas; e por remate de tudo, ha-de ter frutos,
que é o fruto e o fim a que se ha-de ordenar o sermao. De maneira que ha-de haver frutos, ha-de haver flores, ha-de haver
varas, ha-de haver fol has, ha-de haver ramos; mas tudo nascido e fundado em um sé tronco, que é uma s6 matéria. Se tudo
40 troncos, Nao é sermio, ¢ madeira. Se tudo Si0 ramos, Nao ¢ sermao, sio maraval has. Se tudo sio folhas, ndo é sermao,
40 versas. Se tudo S0 varas, nao € sermao, é feixe. Se tudo sio flores, ndo é sermio, ¢ ramalhete. Serem tudo frutos, nio
pode ser; porque nao ha frutos sem arvore. Assim que nesta arvore, a que podemos chamar «arvore davida», ha-de haver o
proveitoso do fruto, o formoso das flores, o rigoroso das varas, o vestido das folhas, o estendido dos ramos; mas tudo isto
nascido e formado de um s6 tronco e esse nao levantado no ar, senao fundado nas raizes do Evangelho: Seminare semen.
Eis agui como h3o-de ser 0s sermoes, eis agui como nao sio. E assim nao é muito que se nao faga fruto com eles.

Tudo o que tenho dito pudera demonstrar largamente, ndo so6 com os preceitos dos Aristoteles, dos Tulios, dos Quintilianos,
mas com a pratica observada do principe dos oradores evangélicos, S. Joao Crisostomo, de S. Basilio Magno, S. Bernardo.
S. Cipriano, e com as famosissimas oragdes de S. Gregorio Nazianzeno, mestre de ambas as Igrejas. E posto que nestes
mesmos Padres, como em Santo Agostinho, S. Gregorio e muitos outros, se acham os Evangel hos apostilados com nomes
de sermao e homilias, uma coisa ¢ expor, e outra pregar; uma ensinar e outra persuadir, desta altima é que eu falo, com a
qual tanto fruto fizeram no mundo Santo Antonio de Padua e S. Vicente Ferrer. Mas nem por isso entendo que sgjaainda
esta a verdadeira causa que busco.

VIl

Sera porventura a falta de ciéncia que ha em muitos pregadores? Muitos pregadores ha que vivem do que nao colheram e
semeiam o que nao trabalharam. Depois da sentenca de Adao, aterranao costuma dar fruto, seniao a quem come 0 seu pao
com o suor do seu rosto. Boarazio parece também esta. O pregador ha-de pregar o seu, e ndo o aheio. Por isso diz Cristo
gue semeou o lavrador do Evangelho o trigo seu: Semen suum. Semeou o seu, e nao o aheio, porgque o aheio e, o furtado
nao é bom para semear, ainda que o furto seja de ciéncia. Comeu Eva o pomo da ciéncia, e queixava-me eu antigamente
desta nossa mae; ja que comeu 0 pomo, por que lhe ndo guardou as pevides? Nio seria bem que chegasse anésaarvore, ja
gue nos chegaram os encargos dela? Pois por que nio o fez assim Eva? Porgque o pomo erafurtado, e o alheio é bom para
comer, mas nao é bom para semear: ¢ bom para comer, porque dizem gue é saboroso; nao é bom para semear, porque nao
nasce. Alguém tera experimentado que o aheio |he nasce em casa, mas esteja certo, que se nasce, Ndo ha-de deitar raizes, e
0 que ndo tem raizes nao pode dar fruto. Eisaqui por que muitos pregadores nao fazem fruto; porque pregam o aheio, e nao
0 seu: Semen suum. O pregar ¢ entrar em batalha com os vicios; e armas alheias, ainda que sejam as de Aquiles, aninguém
deram vitoria. Quando David saiu a campo com o gigante, ofereceu-lhe Saul as suas armas, mas ele nao as quis aceitar. Com
armas a heias ninguém pode vencer, ainda que seja David. As armas de Saul s6 servem a Saul, e as de David a David; e mais
aproveita um cajado e umafunda propria, que a espada e alanga alheia. Pregador que peleja com as armas alheias, nao
hajais medo que derrube gigante.

Fez Cristo aos Apéstol os pescadores de homens, que foi ordena-los de pregadores; e que faziam os Apostolos? Diz o texto
gue estavam: Reficientesretia sua: «Refazendo as redes suas; eram as redes dos Apostolos, e nao eram aheias. Notai: Retia
sua: Nao diz que eram suas porgue as compraram, Senao que eram suas porque as faziam; nao eram suas porque lhes
custaram o seu dinheiro, senao porque Ihes custavam o seu trabalho. Desta maneira eram as redes suas; e porgue desta
maneira eram suas, por isso eram redes de pescadores que haviam de pescar homens. Com redes alheias, ou feitas por mao
alheia, podem-se pescar peixes, homens nao se podem pescar. A razio disto é porque nesta pesca de entendi mentos s6
guem sabe fazer arede sabe fazer o lango. Como se faz uma rede? Do fio e do né se compde a malha; quem n3o enfianem
ata, como ha-de fazer rede? E quem nao sabe enfiar nem sabe atar, como ha-de pescar homens? A rede tem chumbada que
va ao fundo, e tem corti¢a que nadaem cima da agua. A pregagao tem umas coisas de mais peso e de mais fundo, e tem
outras mais superficiais e mais leves; e governar o leve e o pesado, s6 0 sabe fazer quem faz arede. Na boca de quem nao
faz apregagéo, até o chumbo é cortiga.

Asrazdes nao hao-de ser enxertadas, hao-de ser nascidas. O pregar nao ¢ recitar. Asrazdes proprias nascem do
entendimento, as alheias vao pegadas a memoria, e os homens nao se convencem pela memoria, sendo pelo entendimento.

Veio o0 Espirito Santo sobre os Apostolos, e quando as linguas desciam do Céu, cuidava eu que se lhes haviam de pér na
boca; mas elas foram-se por na cabega. Pois por que na cabega e ndo na boca, que é o lugar da lingua? Porgque o que ha-de
dizer o pregador, nao |he ha-de sair s6 da boca; ha-lhe de sair pela boca, mas da cabega. O que sai s6 da boca paranos
ouvidos; o que nasce do juizo penetra e convence o entendimento. Ainda tem mais mistério estas linguas do Espirito Santo.
Diz o texto que ndo se puseram todas as linguas sobre todos os Apdéstolos, sendo cada uma sobre cada um: Apparuerunt
dispertitae linguae tanquam ignis, seditque supra singulos eorum. E por que cada uma sobre cada um, e nao todas sobre
todos? Porque ndo servem todas as linguas a todos, senao a cada um a sua. Umalingua sé sobre Pedro, porque a lingua de
Pedro nido serve a André; outra lingua sé6 sobre André, porque alingua de André ndo serve a Filipe; outralingua so sobre
Filipe, porque alingua de Filipe ndo serve a Bartolomeu, e assm dos mais. E sendo vede-o no estilo de cada um dos
Apostolos, sobre que desceu 0 Espirito Santo. S6 de cinco temos escrituras, mas a diferenga com que escreveram, como



sabem os doutos, ¢ admiravel. As penas todas eram tiradas das asas daquela pomba divina; mas o estilo tao diverso, tdo
particular e tao proprio de cada um, que bem mostra que era seu. Mateus facil, Jodo misterioso, Pedro grave, Jacob forte,
Tadeu sublime, e todos com tal valentia no dizer, que cada palavra era um trovao, cada clausula um raio e cada razao um
triunfo. Ajuntai aestescinco S. Lucas e S. Marcos, que também ali estavam, e achareis o nimero daguel es sete trovoes que
ouviu S. Jodo no Apocalipse. Loquuti sunt septem tonitrua voces suas. Eram trovées que falavam e desarticulavam as
VOZzes, mas essas VOozes eram suas; V oces suas; «suas, e nao alheias», como notou Ansberto: Non alienas, sed suas. Enfim,
pregar o alheio ¢ pregar o aheio, e com o alheio nunca se fez coisa boa.

Contudo eu nao me firmo de todo nesta razio, porque do grande Baptista sabemos que pregou o que tinha pregado | saias,
como hotou S. Lucas, e nao com outro home, senao de sermdes. Praedicans baptismum poenitentiae in remissionem
peccatorum, sicut scriptum est in libro sermonun | saiae prophetae. Deixo o que tomou Santo Ambrésio de S. Basilio; S.
Prospero e Beda de Santo Agostinho; Teofilato e Eutimio de S. Jodao Crisostomo.

VIII

Sera finalmente a causa, que tanto ha buscamos, a voz com gue hoje falam os pregadores? Antigamente pregavam bradando,
hoje pregam conversando. Antigamente a primeira parte do pregador era boavoz e bom peito. E verdadeiramente, como o
mundo se governatanto pelos sentidos, podem as vezes mais os brados que a razao. Boa eratambém esta, mas nao a
podemos provar com o semeador, porque ja dissemos que nao era oficio de boca. Porém o que nos negou o Evangelho no
semeador metaforico, nos deu no semeador verdadeiro, que é Cristo. Tanto que Cristo acabou a parabola, diz o Evangelho
gue comegou 0 Senhor a bradar: Haec dicens clamabat. Bradou o Senhor, e ndo arrazoou sobre a parabola, porque era tal

0 auditorio, que fiou mais dos brados que da razio.

Perguntaram ao Baptista quem era? Respondeu ele: Ego vox clamantis in deserto: Eu sou uma voz que anda bradando
neste deserto. Desta maneira se definiu o Baptista. A defini¢do do pregador, cuidava eu que era: voz que arrazoa e nao voz
gue brada. Pois por que se definiu o Baptista pelo bradar e nao pelo arrazoar; nao pelarazio, senao pelos brados? Porque
ha muita gente neste mundo com quem podem mais 0s brados que a razao, e tais eram aquel es a quem o Baptista pregava.
Vede-o claramente em Cristo. Depois que Pilatos examinou as acusagdes que contra ele se davam, lavou as maos e disse;
Ego nullam causam invenio in homine isto: Eu nenhuma causa acho neste homem. Neste tempo todo o povo e os escribas
bradavam de fora, que fosse crucificado: At illi magis clamabant, crucifigatur. De maneira que Cristo tinha por si arazio e
tinha contra s os brados. E qual péde mais? Puderam mais os brados que a razao. A razio nao valeu para o livrar, os brados
bastaram para o por na Cruz. E como os brados no Mundo podem tanto, bem ¢ que bradem alguma vez os pregadores, bem
¢ que gritem. Por isso |saias chamou aos pregadores «nuvensy»: Qui sunt isti, qui ut nubes volant? A nuvem tem relampago,
tem trovao e tem raio: relampago para os olhos, trovao para 0s ouvidos, raio para o coragao; com o relampago alumia, com
0 trovao assombra, com o raio mata. Mas o raio fere aum, o relampago a muitos, o trovao atodos. Assim ha-de ser avoz
do pregador, um trovao do Céu, que assombre e faga tremer o Mundo.

Mas que diremos a oragdo de Moisés? Concrescat ut pluviadoctrina mea: fluat ut ros eloguim meum: Desga minha

doutrina como chuva do céu, e aminhavoz e as minhas palavras como orval ho que se destila brandamente e sem ruido. Que
diremos ao exemplo ordinario de Cristo, tdo celebrado por Isaias: Non clamabit negque audietur vox ejus foris? Nao

clamara, nao bradara, mas falara com uma voz tao moderada que se nao possa ouvir fora. E ndo ha davida que o praticar
familiarmente, e o falar mais ao ouvido que aos ouvidos, nao s6 conciliamaior atengao, mas naturalmente e sem forga se
insinua, entra, penetra e se mete na alma. Em conclusio que a causa de nao fazerem hoje fruto os pregadores com a palavra
de Deus, nem ¢ acircunstancia da pessoa: Qui seminat: nem a do estilo: Seminare; nem adamatéria: Semen; nem ada
ciéncia: Suum; nem adavoz: Clamabat. Moiséstinha fracavoz; Amoés tinha grosseiro estilo; Salamao multiplicava e variava
0s assuntos; Balaio nao tinha exemplo de vida; 0 seu animal nao tinha ciéncia; e contudo todos estes, falando, persuadiam e
convenciam. Pois se nenhuma destas razdes que discorremos, nem todas el as juntas sio a causa principa nem bastante do
pouco fruto que hoje faz a palavra de Deus, qual diremos finalmente que é a verdadeira causa?

IX

As palavras que tomei por tema o dizem. Semen est verbum Dei. Sabeis, Cristaos, a causa por que se faz hoje tao pouco
fruto com tantas pregagdes? E porque as palavras dos pregadores sio palavras, mas nio sio palavras de Deus. Falo do que
ordinariamente se ouve. A palavra de Deus (como diria) é tdo poderosa e tao eficaz, que nao sb na boaterrafaz fruto, mas
até nas pedras e nos espinhos nasce. Mas se as palavras dos pregadores nao sio palavras de Deus, que muito que nao
tenham a eficacia e os efeitos da palavra de Deus? Ventum seminabunt, et turbinem colligent, diz o Espirito Santo: «Quem
semeia ventos, colhe tempestades». Se os pregadores semeiam vento, se 0 que se prega ¢ vaidade, se nao se prega apalavra
de Deus, como nao ha algreja de Deus de correr tormenta, em vez de colher fruto?

Mas dir-me-eis. Padre, os pregadores de hoje nao pregam do Evangelho, niao pregam das Sagradas Escrituras? Pois como
nao pregam a palavrade Deus? Esse ¢ 0 mal. Pregam palavras de Deus, mas nao pregam a palavra de Deus: Qui habet
sermonem meum, loquatur sermonem meum vere, disse Deus por Jeremias. As palavras de Deus, pregadas no sentido em
gue Deus as disse, sio palavras de Deus; mas pregadas no sentido que nés queremos, nao sio palavras de Deus, antes
podem ser palavras do Demonio. Tentou o Demoénio a Cristo a que fizesse das pedras pao. Respondeu-lhe o Senhor: Nonin



solo pane vivit homo, sed in omni verbo, quod procedit de ore dei. Esta sentenga eratirada do capitulo VI1II do
Deuteronomio. Vendo o Demonio que o Senhor se defendia da tentagdo com a Escritura, leva-o ao Templo, e alegando o
lugar do salmo XC, diz-lhe desta maneira: Mille te deorsum; scriptum est enim, quia Angelis suis Deus mandavit de te,

ut custodiant te in omnibus viistuis: «Deita-te dai abaixo, porque prometido esta nas Sagradas Escrituras que os anjoste
tomarao nos bragos, para que te nao fagas mal.» De sorte que Cristo defendeu-se do Diabo com a Escritura, e o Diabo
tentou a Cristo com a Escritura. Todas as Escrituras sio palavra de Deus: pois se Cristo toma a Escritura para se defender
do Diabo, como toma o Diabo a Escritura para tentar a Cristo? A razio ¢ porque Cristo tomava as palavras da Escritura em
seu verdadeiro sentido, e o Diabo tomava as palavras da Escritura em sentido aheio etorcido; e as mesmas palavras, que
tomadas em verdadeiro sentido sao palavras de Deus, tomadas em sentido alheio, sio armas do Diabo. As mesmas palavras
gue, tomadas no sentido em que Deus as disse, sio defesa, tomadas no sentido em que Deus as nao disse, sio tentagao. Eis
aqui atentagdo com que entao quis o Diabo derrubar a Cristo, e com que hoje Ihe faz a mesma guerra do pinaculo do
templo. O pinaculo do templo é o pulpito, porque é o lugar mais alto dele. O Diabo tentou a Cristo no deserto, tentou-o no
monte, tentou-o no templo: no deserto, tentou-o com a gula; no monte, tentou-o com a ambi¢ao; no templo, tentou-o com as
Escrituras mal interpretadas, e essa é a tentagdo de que mais padece hoje algreja, e que em muitas partes tem derrubado
dela, sendo a Cristo, asuafé.

Dizei-me, pregadores (aquel es com quem eu falo indignos verdadeiramente de tdo sagrado nome), dizei-me: esses assuntos
inateis que tantas vezes levantai s, essas empresas ao VOSSO parecer agudas que prosseguis, achaste-las alguma vez nos
Profetas do Testamento Velho, ou nos Apéstolos e Evangelistas do Testamento Novo, ou no autor de ambos os
Testamentos, Cristo? E certo que nio, porque desde a primeira palavra do Génesis até a ultima do Apocalipse, nio ha tal
coisa em todas as Escrituras. Pois se nas Escrituras ndo ha o que dizeis e o que pregais, como cuidais que pregais a palavra
de Deus? Mais: nesses lugares, nesses textos que alegais para prova do que dizeis, ¢ esse 0 sentido em que Deus os disse? E
esse 0 sentido em que os entendem os padres da | greja? E esse o sentido da mesma gramati ca das palavras? Nio, por certo;
porque muitas vezes as tomai s pelo que toam e nao pelo que significam, e talvez nem pelo que toam. Pois se n3o ¢ esse 0
sentido das palavras de Deus, segue-se que nao sio palavras de Deus. E se nao sio palavras de Deus, que nos queixamos
que nao fagam fruto as pregagdes? Basta que havemos de trazer as palavras de Deus a que digam o que nos queremos, e
nao havemos de querer dizer o que elas dizem?! E entio ver cabecear o auditorio a estas coisas, quando deviamos de dar
com a cabega pelas paredes de as ouvir! Verdadeiramente nio sei de que mais me espante, se dos nossos conceitos, se dos
v0ssos aplausos? Oh, que bem levantou o pregador! Assim é; mas que levantou? Um falso testemunho ao texto, outro falso
testemunho ao santo, outro ao entendimento e ao sentido de ambos. Entédo que se converta 0 mundo com fal sos testemunhos
da palavrade Deus? Se a alguém parecer demasiada a censura, ouga-me.

Estava Cristo acusado diante de Caifas, e diz o Evangelista S. Mateus que por fim vieram duas testemunhas fal sas:
Novissime venerunt duo fals testes. Estas testemunhas referiram que ouviram dizer a Cristo que, se 0s Judeus destruissem

o templo, ele o tornaria areedificar em trés dias. Se lermos o Evangelista S. Joao, acharemos que Cristo verdadeiramente
tinha dito as palavras referidas. Pois se Cristo tinha dito que havia de reedificar o templo dentro em trés dias, e isto mesmo é
0 que referiram as testemunhas, como |hes chama o Evangelista testemunhas falsas: Duo falsi testes? O mesmo S. Jodo deu
arazao: Loguebatur de templo corporis sui. Quando Cristo disse que em trés dias reedificaria o templo, falava o Senhor do
templo mistico de seu corpo, o qual os Judeus destruiram pela morte e 0 Senhor o reedificou pela ressurrei¢ao; e como
Cristo falava do templo mistico e as testemunhas o referiram ao templo material de Jerusalém, ainda que as palavras eram
verdadeiras, as testemunhas eram falsas. Eram falsas, porque Cristo as dissera em um sentido, e eles as referiram em outro; e
referir as palavras de Deus em diferente sentido do que foram ditas, é levantar falso testemunho a Deus, ¢ levantar falso
testemunho as Escrituras. Ah, Senhor, quantos fal sos testemunhos vos levantam! Quantas vezes ouco dizer que dizeis o que
nunca dissestes! Quantas vezes ougo dizer que sio palavras vossas, 0 que Sio imaginagdes minhas, que me nao quero excluir
deste nimero! Que muito logo que as nossas imaginagdes, e as nossas vaidades, e as nossas fabulas nao tenham a eficacia de
palavra de Deus!

Miseraveis de nés, e miseraveis dos nossos tempos! Pois neles se veio a cumprir a profeciade S. Paulo: Erit tempus, cum
sanam doctrinam non sustinebunt: Vira tempo, diz S. Paulo, «em gque 0s homens nao sofrerdo a doutrina si. Sed ad sua
desideria coacervabunt sibi magistros prurientes auribus: M as para seu apetite terdo grande namero de pregadores feitos
amontao e sem escolha, os quais nao fagam mais que adular-lhes as orelhas. A veritate quidem auditum avertent, ad
fabulas auten convertentur: Fechardo os ouvidos a verdade, e abri-los-do as fabulasy. Fabulatem duas significagdes: quer
dizer fingimento e quer dizer comédia; e tudo sao muitas pregacoes deste tempo. Sao fingimento, porque sio sutilezas e
pensamentos aéreos, sem fundamento de verdade; sio comédia, porque 0s ouvintes vém a pregagdo como a comédia; e ha
pregadores que vém ao pulpito como comediantes. Uma das felicidades que se contava entre as do tempo presente era
acabarem-se as comédias em Portugal; mas nao foi assm. Nao se acabaram, mudaram-se; passaram-se do teatro ao pulpito.
N3o cuideis que encareco em chamar comédias a muitas pregagdes das que hoje se usam. Tomara ter aqui as comédias de
Plauto, de Teréncio, de Séneca, e verieis se nao achaveis nelas muitos desenganos da vida e vaidade do Mundo, muitos
pontos de doutrina moral, muito mais verdadeiros, e muito mais sélidos, do que hoje se ouvem nos pulpitos. Grande miséria
por certo, que se achem maiores documentos para a vida nos versos de um poeta profano, e gentio, que nas pregagdes de
um orador cristdo, e muitas vezes, sobre cristao, religioso!

Pouco disse S. Paulo em Ihe chamar comédia, porque muitos sermdes ha que nao sio comédia, sio farsa. Sobe talvez ao
palpito um pregador dos que professam ser mortos ao mundo, vestido ou amortalhado em um habito de peniténcia (que



todos, mais ou menos asperos, sao de peniténcia; e todos, desde o dia que os professamos, mortalhas); avista é de horror, o
nome de reveréncia, a matéria de compungao, a dignidade de oraculo, o lugar e a expectagao de siléncio; e quando este se
rompeu, que é o que se ouve? Se neste auditorio estivesse um estrangeiro que nos Nao conhecesse e visse entrar este homem
afalar em pablico naguelestrajos e em tal lugar, cuidaria que havia de ouvir umatrombeta do Céu; que cada palavra sua
havia de ser um raio para os coragdes, que havia de pregar com o zelo e com o fervor de um Elias, que com avoz, com o
gesto e com as agdes havia de fazer em po e em cinza os vicios. Isto havia de cuidar o estrangeiro. E nos que é o que
vemos? Vemos sair da boca daquele homem, assim nagueles trajos, uma voz muito afectada e muito polida, e logo comegar
com muito desgarro, aqué? A motivar desvelos, a acreditar empenhos, a requintar finezas, alisonjear precipicios, a brilhar
auroras, a derreter cristais, a desmaiar jasmins, atoucar primaveras, e outras mil indignidades destas. Nao ¢ isto farsaamais
digna de riso, se nao foratanto para chorar? Na comédia o rei veste como rei, e falacomo rei; o lacaio, veste como lacaio, e
fala como lacaio; o rastico veste como rastico, e fala como rastico; mas um pregador, vestir como religioso e falar como...
nao o quero dizer, por reverénciado lugar. Ja que o pulpito é teatro, e 0 sermao comédia se quer, nao faremos bem a figura?
N3o dirdo as palavras com o vestido e com o oficio? Assim pregava S. Paulo, assim pregavam aquel es patriarcas que se
vestiram e nos vestiram destes habitos? Nao louvamos e nao admiramos o seu pregar? Nao nos prezamos de seus filhos?
Pois por que nao osimitamos? Por que nao pregamos como eles pregavam? Neste mesmo pulpito pregou S. Francisco
Xavier, neste mesmo pulpito pregou S. Francisco de Borja; e eu, que tenho 0 mesmo habito, por que nao pregarei a sua
doutring, ja que me falta o seu espirito?

X

Dir-me-eis 0 que amim me dizem, e o que j4 tenho experimentado, que, se pregamos assim, zombam de nés 0s ouvintes, e
nao gostam de ouvir. Oh, boarazio paraum servo de Jesus Cristo! Zombem e ndo gostem embora, e fagamos nds Nnosso
oficio! A doutrina de que eles zombam, a doutrina gque eles desestimam, essa ¢ a que |hes devemos pregar, e por isso
mesmo, porgue ¢ mais proveitosa e a que mais hao mister. O trigo que caiu no caminho comeram-no as aves. Estas aves,
como explicou o mesmo Cristo, s30 0s demonios, que tiram a palavra de Deus dos coragoes dos homens: Venit Diabol us,

et tollit verbum de corde ipsorum! Pois por que ndo comeu o Diabo o trigo que caiu entre os espinhos, ou o trigo que caiu
nas pedras, senao o trigo que caiu ho caminho? Porgue o trigo que caiu no caminho: Concul catum est ab hominibus:
Pisaram-no os homens; e a doutrina que os homens pisam, a doutrina que os homens desprezam, ¢ adeque o Diabo se
teme. Dessoutros conceitos, dessoutros pensamentos, dessoutras sutilezas que os homens estimam e prezam, dessas nao se
teme nem se acautela o Diabo, porque sabe que nao sio essas as pregagdes que |he hdo-de tirar as almas das unhas. Mas
daguela doutrina que cai: Secus viam: daguela doutrina que parece comum: Secus viam; daguela doutrina que parece trivial:
Secus viam; daguela doutrina que parece trilhada: Secus viam; daquela doutrina que nos pde em caminho e em viada nossa
salvagio (que é a que 0s homens pisam e a que 0s homens desprezam), essa ¢ a de que 0 Demoénio se receia e se acautela,
essa ¢ aque procura comer etirar do Mundo; e por isso mesmo essa ¢ a que deviam pregar os pregadores, e a que deviam
buscar os ouvintes. Mas se eles nio o fizerem assim e zombarem de nos, zombemos nds tanto de suas zombarias como dos
seus aplausos. Per infamiam et bonam famam, diz S. Paulo: O pregador ha-de saber pregar com fama e sem fama. Mais

diz o Apéstolo: Ha-de pregar com fama e com infamia. Pregar o pregador para ser afamado, isso ¢ mundo: masinfamado, e
pregar o que convém, ainda que seja com descrédito de sua fama?, isso é ser pregador de Jesus Cristo.

Pois o gostarem ou n3o gostarem os ouvintes! Oh, que adverténciatio dignal Que médico ha que repare no gosto do
enfermo, quando trata de |he dar sande? Sarem e nao gostem; salvem-se e amargue-lhes, que para isso somos médicos das
almas. Quais vos parece gue sao as pedras sobre que caiu parte do trigo do Evangelho? Explicando Cristo a parabola, diz
gue as pedras sa0 agueles que ouvem a pregagao com gosto: Hi sunt, qui cum gaudio suscipiunt verbum. Pois sera bem

gue os ouvintes gostem e gque no cabo figuem pedras?! Nao gostem e abrandem-se; nao gostem e quebrem-se; nao gostem e
frutifiquem. Este é o modo com que frutificou o trigo que caiu na boaterra: Et fructum afferunt in patientia, conclui Cristo.
De maneiraque o frutificar nao se gjunta com o gostar, senao com o padecer; frutifiguemos nos, e tenham eles paciéncia. A
pregacdo que frutifica, a pregagdo que aproveita, nao é aguela que da gosto ao ouvinte, ¢ aquela que Ihe da pena. Quando o
ouvinte a cada palavra do pregador treme; quando cada palavra do pregador ¢ um torcedor para o coragdo do ouvinte;
guando o ouvinte vai do sermao para casa confuso e atonito, sem saber parte de si, entdo ¢ a preparagao qual convém, entao
se pode esperar que faga fruto: Et fructum afferunt in patientia.

Enfim, para que os pregadores saibam como hao-de pregar e 0s ouvintes a quem hao-de ouvir, acabo com um exemplo do
nosso Reino, e quase dos nossos tempos. Pregavam em Coimbra dois famosos pregadores, ambos bem conhecidos por seus
escritos; nao os nomeio, porque os hei-de desigualar. Altercou-se entre alguns doutores da Universidade qual dos dois fosse
maior pregador; e como ndo ha juizo sem inclinagdo, uns diziam este, outros, aquele. Mas um lente, que entre 0s mais tinha
maior autoridade, concluiu desta maneira: «Entre dois sujeitos tio grandes ndo me atrevo a interpor juizo; so direl uma
diferenga, que sempre experimento: quando ougo um, saio do sermao muito contente do pregador; quando ougo outro, saio
muito descontente de mim.»

Comisto tenho acabado. Algum dia vos enganastes tanto comigo, que saieis do sermao muito contentes do pregador; agora
quisera eu desenganar-vos tanto, que saireis muito descontentes de vés. Semeadores do Evangelho, eis aqui o que devemos
pretender Nnos NOSSOS sermdes. Nao que 0s homens saiam contentes de Nds, sendo que saiam muito descontentes de Si; nao
gue Ihes paregam bem 0s nossos conceitos, mas que lhes paregam mal 0s seus costumes, as suas vidas, 0s seus
passatempos, as suas ambigdes e, enfim, todos 0s seus pecados. Contanto gque se descontentem de si, descontentem-se



emborade nés. Si hominibus placerem, Christus servus non essem, diziao maior de todos os pregadores, S. Paulo: Se eu
contentara aos homens, nao seria servo de Deus. Oh, contentemos a Deus, e acabemos de nao fazer caso dos homens!
Advirtamos que nesta mesma I greja ha tribunas mais altas que as que vemos. Spectaculum facti sumus Deo, Angelis et
hominibus. Acima das tribunas dos reis, estao as tribunas dos anjos, esta atribuna e o tribunal de Deus, que nos ouve e nos
ha-de julgar. Que conta ha-de dar a Deus um pregador no Dia do Juizo? O ouvinte dira: Nao mo disseram. Mas o pregador?
Vae mihi, quiatacui: Ai de mim, que nao disse o que convinhal Nao seja mais assim, por amor de Deus e de nos.

Estamos as portas da Quaresma, que ¢ o tempo em que principal mente se semeia a palavra de Deus nalgreja, e em que ela
Se arma contra 0s Vvicios. Preguemos e armemo-nos todos contra 0s pecados, contra as soberbas, contra os 6dios, contra as
ambigdes, contra as invejas, contra as cobigas, contra as sensualidades. Veja o Céu que ainda tem naterra quem se pde da
sua parte. Saiba o Inferno que ainda ha naterra quem Ihe faga guerra com a palavra de Deus, e saiba a mesmaterra que
ainda esta em estado de reverdecer e dar muito fruto: Et fecit fructum centuplum.
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